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Vorbemerkung

Die Gold- und Silbermunzen der vier rheinischen Kurfursten,
beginnend als gemeinsame Vereinspragungen ab den Verein-
barungen von 1385/1386, sind charakterisiert durch eine Folge
von Wechseln im Munzbild und auch in der Schrift. Vor allem
die Goldgulden bieten sich deshalb an, die mit ihnen maoglicher
Weise verknupften Botschaften/Aussagen zu entschlusseln. Ex-
emplarisch dafur steht die Munzpolitik der Mainzer Kurfursten,
die als eine der treibenden Krafte im Hinblick auf die Verbesse-
rung des Munzwesens, wenn schon nicht auf der Reichsebene
erreichbar, so doch wenigstens in ihrem Nahbereich, angese-
hen werden mussen. Da auch in der frihen Neuzeit bis in ihre
spate Phase die MUnzpragung in Kurmainz z. T. eindrucksvolle
Zeugnisse der MUnz- und Medaillenpragung vorzuweisen hat,
liegt es auf der Hand, letztere bei der Fragestellung ebenfalls
einzubeziehen.

Soweit ich sehe, gibt es zwar eine Reihe von wichtigen, je-
doch eher deskriptiven Darstellungen der Vertrage des Rhei-
nischen Munzvereins und seiner von den vier rheinischen
Kurfursten ab 1385/1386 geschaffenen spatmittelalterlichen
Mulnzen'. Dazu gehoren die Darstellungen von Felke Uber die
Gold(gulden)pragung?, die Corpuswerke von KdIn3, Trier* sowie
die Sammlungen zur Pfalz®, KéIn®und Mainz’. Dem Problem, ob
und welche Informationen vor allem die Goldgulden, aber auch
die silbernen Albus, fur die Zeitgenossen enthielten, wird da-
gegen nur vereinzelt und kaum systematisch nachgegangen.
Der Aufsatz von Ulrich Klein® enthalt neben vielen Details kei-
ne Hinweise zu den Grinden der Veranderungen im Munzbild.
Eine Ausnahme stellt die Untersuchung von Weisenstein dar,
der die reichs- und regionalpolitischen Verflechtungen einbe-
zieht®. Die daran anschlieBenden Fragen lauten, wenn man die
erste bejaht: Welche Aussagen enthalten die Botschaften und
sind sie auch von den Zeitgenossen (und wie?) verstanden wor-
den? Enthielten die Pragungen neben Bildern und Schrift noch
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weitere Zeichen und Symbole, die zumindest von den Insidern
erkannt und begriffen wurden? Auch ware interessant, ob die
verwendeten Schriften selbst auch Hinweise auf Datierung
oder die Abfolge von Pragungen geben kdénnen. Noch eine
Klarstellung der Begrifflichkeit: Wenn hier vom ,Rheinischen
Munzverein” die Rede ist, ist streng genommen der ,Kurrheini-
sche” MUnzverein gemeint. Denn es gab immer wieder Vereini-
gungen einzelner Kurfursten, auch mit anderen Reichsstanden,
und andere Vorlaufer. Diese sind hier nicht gemeint, sondern
nur der ab 1385/1386 entstandene Verbund der vier Kurfurs-
ten am Rhein. Dabei ist festzuhalten, dass es auch nicht immer
alle vier waren, die eine Pragung veranlassten. Haufig treten
sie in wechselnder Besetzung auf, oft nur zu dritt, wahrend ein
-meist geistlicher- Teilnehmer in Folge einer Sedisvakanz nicht
mit von der Partie war. Anders formuliert, zwar liegt der Akzent
in erster Linie auf den ,offiziellen” gemeinsamen vertraglichen
Guldenemissionen der rheinischen Kurfursten. Doch werden
hier auch bilaterale Vertrage und die Silberpragung einbezo-
gen, soweit sie hier von Belang sind.

Der Kurze halber wird hier wie Ublich vom ,Mulnzverein” ge-
sprochen. Da die Bedeutung des Munzvereins vor allem im Zu-
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sammenhang mit der Goldpragung zu sehen ist, soll diese auch
hier im Mittelpunkt stehen. Seine Sonderstellung unter den
zeitgendssischen Munzbundnissen im Reich ist unter anderem
dadurch charakterisiert, dass der Rheinische Munzverein als
einziger ,sich konkret mit der Ausbringung einer eigenstandi-
gen Goldmunze befasste”.™

Anlass, den Voraussetzungen und Umstanden einer Pragung,
aber auch weiteren mit ihr verbundenen Fragen nachzuge-
hen, gab mir vor einigen Jahren
bereits ein Brakteat des Main-
zer Erzbischofs Heinrich 1. von
Wartburg (reg. 1142-1154) aus
dem 12. Jahrhundert, entstan-
den in Erfurt”. Ich bezeichnete
ihn als ,Vogel mit der Lilie“. Ich
versuchte, das Bild insbeson-
dere unter ikonographischen
Gesichtspunkten zu interpretie-
ren'2. Ich kam damals zum Er-
gebnis, dass Erzbischof Heinrich
Der Vogel mit der Lilie die Pragung nutzte, um auf die
von ihm als héchst ungerechtfer-

tigt empfundene Handlungsweise Kaiser Friedrich Barbarossas
ihm gegenlber hinzuweisen. Er fUhrte damit ,beredt” ihm ge-
genuber Klage. Ich sah in der geknickten Blume im Schnabel
des Vogels, den ich als Reichsadler auffasste, eine Szene mit
geistlich-kirchlichem Inhalt, aber auch verfassungsrechtlichem
Bezug: die durch die von Barbarossa betriebene und durch-
gesetzte Absetzung des Erzbischofs. Diesem war vorgeworfen
worden, Kirchengut verschleudert zu haben. Hintergrund war
die Belehnung Heinrichs des Léowen mit Rechten des Mainzer
Erzbistums nach dessen Heimfall. Durch die Absetzung Hein-

10  Weisenstein 2002 S. 108.
11 Slg Pick, Nr. 52.
12 GN, H. 241, 2009, S. 5 ff.



richs waren nicht allein dessen Laufbahn, sondern auch seine
Autoritat und Integritat in héchstem Malie verletzt worden. Die
geknickte Lilie war das christliche Symbol der Reinheit, das -
auch mit Hilfe Roms - beschadigt worden war. Damit konnte
ich gleichzeitig die Datierung der Pragung in Erfurt auf die Zeit
zwischen der Absetzung Heinrichs und seinem Ableben (1254-
1257) bestimmen. Ich ging zudem davon aus, dass es die letzte
Emission Heinrichs war.



Voriiberlegung

Nun mochte ich die Fragestellung erweitern und vor allem an
Hand einiger Pragungen des Rheinischen Munzvereins, aber
auch einiger weiterer (autonomer) Mainzer Pragungen einige
Grundsatzfragen behandeln, namlich die nach Art und Wirkung
der vor allem auf den Goldgulden verwendeten Gestaltungs-
mittel. Daraus ergeben sich auch Hinweise auf die Aufgabe der
Numismatik als Wissenschaft im Kanon der Historischen Wis-
senschaften. Gleichzeitig fiUhren sie zu der weiteren Fragestel-
lung, was moderne Munzkunde als eigenstandige Erscheinung
und im Zusammenwirken mit anderen historischen Fachern
(nicht nur den so genannten ,Hilfs-Wissenschaften”) leisten
kann.

Den Ausgangspunkt bilden einige Pragungen des Munzver-
eins, vorwiegend Mainzer MUnzen, darunter Goldgulden aus
den Munzstatten Bingen, Hochst und Mainz. Auch einige Albus
gehoren dazu. Sie wurden deswegen ausgesucht, weil sie ei-
nerseits Besonderheiten im Vergleich mit anderen Pragungen
aufweisen. Andererseits sind sie aber geeignet, dartber hin-
aus zu allgemeinen Erkenntnissen und Folgerungen zu fuhren.
Die Goldgulden wurden unter den Erzbisch6fen Gerlach von
Nassau (reg. 1346-1371), Johann I. von Luxemburg-Ligny (reg.
1371-1373), Adolph I. von Nassau (reg. 1373-1390), Konrad II.
von Weinsberg (reg. 1390-1396), Johann Il. von Nassau (reg.
1397-1419), Konrad Ill. von Dhaun (reg. 1419-1434), Dietrich
von Erbach (reg. 1434-1459), Dieter von Isenburg (reg. 1459-
1461 und 1475-1482) und Adolf Il. von Nassau (reg. 1461-1475)
gepragt. Auch einige Albus, u. a. von Dieter v. Isenburg und
Adolf v. Nassau emittiert, bieten Gelegenheit, die hier entwi-
ckelten Ansatze zu vertiefen. Dies gilt auch fur weitere Gulden
von Mitgliedern des Munzvereins sowie spatere Pragungen
Mainzer Provenienz aulRerhalb des MUnzvereins, so genannte
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L.autonome”. Im Anschluss an den schon vorgestellten Braktea-
ten Heinrich von Wartburgs ,Der Vogel mit der Lilie” wird noch
ein weiterer Brakteat, namlich aus der zweiten Regierungszeit
Erzbischofs Konrad von Wittelsbach (1183-1200), zu bespre-
chen sein. Auch ein Denar aus der Zeit Siegfrieds Il. und Ill.
(1208-1240) wird hier interpretiert. Schliel3lich werden auch
neuzeitliche Pragungen einbezogen, sofern sie auf die allge-
meinen Fragen Antworten geben und zur Abrundung der Er-
gebnisse beitragen kénnen. Dabei stehen Pragungen von An-
selm Kasimir Wambold von Umstadt (reg. 1629-1647), Anselm
Franz von Ingelheim (reg. 1679-1695) und Emmerich Joseph
von Breidbach-Burresheim (reg. 1763-1774) im Vordergrund.
Auch drei unter Anselm Franz von Ingelheim, Lothar Franz
von Schénborn (reg. 1695-1729) und Johann Friedrich Karl von
Ostein (reg. 1743—1763) gepragte Medaillen sollen vor dem er-
mittelten Hintergrund einer neuen Interpretation unterzogen
werden.

11



Ausgangspunkt: Rheinische Miinzpolitik

1. Der Kurrheinische Miinzverein betritt die Biihne

Um dem Mangel an solidem Geld zu beheben, - sie selbst hatten
keine Moglichkeit, Gold und Silber in nennenswertem Umfang im
Bergbau zu gewinnen- schépften die rheinischen Kurfursten Gold
mittels der Einnahmen aus den Rheinzdllen ab. Eine grandiose
Idee, den ,goldenen” Rhein sozusagen beim Wort zu nehmen und
die wichtigste Nord-Sud-Verbindung des Handels in Mitteleuropa
insoweit ,anzuzapfen”. Eine wichtige Handelsroute, die so genann-
te ,Wollhandelsroute” fihrte sogar von Florenz Uber den Rhein bis
nach den Handelsstadten in Flandern, vor allem Brugge. Sie gewann
an Bedeutung wahrend des Hundertjahrigen Kriegs zwischen Eng-
land und Frankreich (1339-1453), als der Handel auf die Rheinroute
auswich, um die aus dieser militarischen Aus-
einandersetzung folgenden Unsicherheiten
der bisherigen Transportwege zu umgehen.
Mit entscheidend fur den Aufschwung der
rheinischen ,Wollstral3e” war also die Sicher-
heit dieses Transportwegs durch die Kur-
staaten am Rhein. Ihre eigenen Goldgulden
entstanden aus dem Einschmelzen fremder
Wahrung und anschlielender Neupragung.
Das Material dafur waren wohl vorrangig die
hochwertigen ungarischen Goldpragungen.
Offenbar gab es in den 80er Jahren des 14.
Jahrhunderts auch Anlass, auf eine generelle
Erholung des Fernhandels zu setzen, zumin-
dest in der Nord-Sud-Richtung von den ober-
italienischen Stadten bis nach Holland und Ein friiher Gold-
Nord- und Osteuropa. Dafur spricht auch die  gulden aus Eltville
Grundung des ersten férmlichen Hansebunds (um 1360)
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1356. An diesem (erhofften) Aufschwung nahm der rheinische Bund
Anteil. Es gelang ihm, das bengtigte Gold zu beschaffen, wenn auch
nicht im Wege originarer Gewinnung wie in Ungarn, so doch durch
die Abschopfung im Rahmen der Zo6l-
le. Leider stehen keine Informationen
zum Umfang dieser ,Neuschopfung”
zur Verfugung. Auch die Anzahl der
Munzstempel ergibt keine verlassliche
Aussage zur Menge etwa der Gulden.
Originale Munzstempel sind kaum er-
halten, denn Ublicherweise wurden
sie nach Beendigung einer Emission
unbrauchbar gemacht. Ganz selbst-
verstandlich nutzten die Kurfursten
nun den weiteren spezifischen Vorteil
des Flusses aus, namlich Massenguter
schnell und relativ gefahrlos von Sud
nach Nord und umgekehrt zu trans-
portieren®. Ein besonders positiver Faktor war die konkurrenzlose
Schnelligkeit der Sud-Nord-Richtung flussabwarts. Man rechnet,
dass man taglich, bei etwa 7 km Geschwindigkeit pro Stunde, 70
km bewaltigen konnte. Gegenluber dem Transport zu Lande nicht
nur wesentlich schneller, sondern auch kostengulnstiger®. Zudem
war man vor Wegelagerern - abgesehen von den rheinischen Kur-
fursten, die man durchaus in dieser Rolle sehen kann - sicher. ,Der
von ihnen an der wichtigsten HandelsstralRe des Reiches geschla-
gene rheinische Gulden sollte die siddeutschen Wahrungsraume
neu ordnen, sollte sich zur Leitmlnze im Reich entwickeln“s’. Uber
Basel als dem wichtigen Knotenpunkt des Transportverkehrs zwi-
schen Norditalien und den Handelszentren Antwerpen und Ham-

Erste Pragung des Munz-
vereins: 1385/1386 in
Bingen (oben) und Héchst
(unten)

65 Fuhrmann 2017, S. 137.

66  Ertl 2021, S. 131. Ertl rechnet mit nur 10 bis 20% Kosten gegentiber dem Transport
auf dem Landweg!

67 Schubert 1998, S. 169; Weisenstein 2002, S. 131.

68 Braudel 1986, S. 386; Fuhrmann 2017, S. 137.

69 Klein 1991, S. 63; Klein 2004, S. 245; Weisenstein 2002, S. 112.

70  Wohl nicht als exklusives Recht (a. A. wohl Fuhrmann 2017, S. 31).

71 Schubert-1998, S. 165, 169.



burg verliefen die Handelsstrome Uber die Alpen und entlang des
Rheins®®. Als die Kurfursten 1385/1386 den Munzverein grindeten,
hatten sie den gunstigsten Moment erwischt. Auf wen die Entschei-
dung zuruckzufuhren ist, ist aktenmal3ig bisher nicht belegt. Doch
spricht Einiges dafur, dass der Trierer Erzbischof Kuno von Falken-
stein Spiritus Rector dieses Vorhabens war. Denn er war vorher
jahrelang Administrator und Koadjutor in Mainz bzw. Kéln gewe-
sen. Er war deshalb mit den Voraussetzungen in den geistlichen
Kurstaaten bestens vertraut®.

2. Stillschweigende Anderung der Reichsverfassung?

Gleichzeitig musste dieser Vorgang als revolutionar und an den Grund-
festen der MUnzordnung des Reichs ruttelnd von den Zeitgenossen
beurteilt worden sein. Er war viel mehr als einer der bisherigen Bun-
de zwischen einzelnen Reichsstanden zur Regelung von Munzange-
legenheiten. Es waren ja ,Schwergewichte” der Reichsverfassung, die
Mehrheit des Kurkollegs, die sich da zusammengetan hatten. Bedeu-
tete dieses Bundnis doch gleichzeitig einen Affront gegenltber dem
Kaiser als dem Trager der hochsten Gewalt im Reich einschliel3lich
des Munzregals. Denn mit der Grindung eines solchen Vereins mit
dieser Ausrichtung durch die Mehrheit der Kurfursten wurde ihm
die (Allein) Zustandigkeit fur die Goldpragung auf der Reichsebene
abgesprochen, zumindest streitig gemacht. Zwar hatte die Goldene
Bulle den Kurfursten dieses Recht 1356 grundgesetzlich bestatigt’,
nachdem Einzelnen dieses Recht schon einige Zeit vorher verliehen
worden war. Diese Befugnis sollte aber mit Sicherheit nicht Uber die
individuelle Ermachtigung der Kurfursten hinausgehen, ausschliel3lich
in und far ihren Herrschaftsbereich Goldmunzen zu emittieren. Kai-
ser Karl IV. hatte eine solche Ermachtigung beim Erlass der Goldenen
Bulle sicher nicht im Blick. Mit ihrer Vereinbarung vergrol3erten die
vier Kurfursten eigenmachtig den Bereich ihrer Befugnis, auf den ers-
ten Blick zwar beschrankt auf ihre jeweiligen Territorien und zunachst
sogar nur auf die dem Rhein benachbarten Herrschaftsbereiche. Mit
Recht stellt Ernst Schubert fest”: ,Verfassungsgeschichte und Geld-
geschichte gehdren zusammen®. Kaiser Sigismund (reg. 1410-1437)
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versuchte erst zwei Jahrzehnte spater, diesen Alleingang mit der Ein-
richtung von Reichsmunzstatten zu konterkarieren, hatte damit aber
nicht den erwarteten Erfolg. Im Gegenteil, wehrten sich doch die Kur-
fursten gegen die Ausweitung der Goldpragung durch den Kaiser und
behaupteten haufig, dass die Pragungen unterwertig seien. Immerhin
traten dessen so genannte Apfelgulden (abgeleitet von dem aufihnen
angebrachten Reichsapfel) in Konkurrenz zur kurfurstlichen Munzpra-
gung’?. Auch wenn der Rheinische Munzverein nicht das erste Bund-
nis dieser Art war’3, entwickelte er sich zum bedeutendsten.

3. Der Kern des neuen Munzsystems: Der Goldgulden

Die drei geistlichen Kurfursten hatten sich schon im Vorfeld des
Rheinischen MiUnzvereins auf eine gemeinsame Goldpragung ver-
standigt’* (Vertrag vom 24. 9.1354), wahrend Kurkéln, Julich und
Aachen am 15. 8. 1357 folgten. Das von den Kurfursten gewahl-
te ,Dessin” ihrer gemeinschaftlichen Goldmunzen knupfte an die
Goldpragung von Florenz an, den ,Floren”; mit ca. 3,5 Gramm rei-
nen Goldes war er damals (seit 1252) die Standardmunze im Handel
des europadischen Raums. Bei einer Produktion des Floren von cir-
ca 350.000 Stucken jahrlich’® durfte der rheinische Gulden eigent-
lich keine Konkurrenz zum ,Fiorino” gewesen sein. Das gilt auch fur
die venezianische Goldpragung, den Dukaten, der fast genau 100
Jahre vor dem Rheinischen Gulden, 1284, erstmals die Pragestatte,
Zecca, deswegen auch Zecchino genannt, verliel3. Leider stehen fur
den rheinischen Gulden keine verlasslichen Zahlen hinsichtlich des
Ausstol3es der Munzstatten zur Verflgung. Offenbar fand er aber
eine Lucke im Bedarf des europaischen Geldsystems. Sicher war
seine Verbreitung beschrankt, vornehmlich auf den zentralen Han-
del im Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation einschlief3lich
der benachbarten Regionen. Er folgte aber auch den Handelsstro-
men der Hanse entlang der Ostsee nach Polen und das Baltikum?®.
Er entwickelte sich zur ,Leitwahrung im Reich und Westeuropa“”’
oder ,Haupthandelswahrung” neben dem ungarischen Gulden?.
Gelegentlich wird der rheinische Gulden auch als ,,Oberwahrung”
oder sogar als ,alles umspannende Dachwahrung” bezeichnet™.
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